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Resumen

La presente investigacion tuvo como objetivo determinar el numero de profesionales
nacionales especializados en psicomotricidad mediante programas de postitulo y posgrado
ejecutados en Chile entre los afios 2000 y 2021. Metodoldgicamente se adopt6é un enfoque
cuantitativo con disefio transeccional descriptivo. El proceso de recoleccion de datos integrd
registros oficiales publicados por el Ministerio de Educacion de Chile, la aplicacion de un
cuestionario y la triangulacion con literatura académica especializada. Los resultados
evidencian un total de 1.329 profesionales formados por siete instituciones nacionales, entre
ellas, cinco universidades privadas y dos centros de capacitacion. De este total, 1.191
corresponden a diplomados, 89 a postitulos y 49 a programas de magister. Se concluye que
la especializacion en psicomotricidad en Chile durante el periodo analizado ha mostrado un
desarrollo sostenido pero heterogéneo, caracterizado por la predominancia de instituciones
privadas que han respondido a una creciente demanda formativa. El estudio ofrece una base
de datos actualizada y metodologicamente sustentada, que constituye un aporte inédito para
la comprension del desarrollo disciplinar de la psicomotricidad en Chile y un punto de partida
para futuros analisis longitudinales y comparativos.
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Abstract

The objective of this research was to determine the number of Chilean professionals
specialized in psychomotricity through postgraduate and post-degree programs offered in
Chile between 2000 and 2021. Methodologically, a quantitative approach with a descriptive
cross-sectional design was adopted. The data collection process integrated official records
published by Chile's Ministry of Education, the administration of a questionnaire, and
triangulation with specialized academic literature. The results reveal a total of 1.329
professionals trained by seven national institutions, including five private universities and

!Centro de Psicomotricidad - Psicolan
vallejos7@gmail.com

2Centro de Observacion y Estudios en Psicomotricidad
tatigurovich@gmail.com


mailto:vallejos7@gmail.com
mailto:tatigurovich@gmail.com

Revista
Académica
Internacional de
Educacion

Fisica

Revista Académica Internacional de Educacion Fisica
Volumen 6, Numero 2, pp 01-21, 2026 ISSN: 2745-1887

two training centers. Of this total, 1.191 correspond to diploma programs, 89 to postgraduate
certificates and 49 to master's degree programs. It is concluded that specialization in
psychomotricity in Chile during the analyzed period has shown sustained but heterogeneous
development, characterized by the predominance of private institutions that have responded
to a growing educational demand. The study offers an updated and methodologically
substantiated database, constituting an original contribution to understanding the disciplinary
development of psychomotricity in Chile and a starting point for future longitudinal and

comparative analyses.

Keywords: Database, training center, specialist, history, university.

Introduccion

La historia de la psicomotricidad en Chile
ha experimentado un notable avance en los
ultimos afios (Vallejos-Sanhueza, 2025b).
La incorporacion de nuevos antecedentes
en investigaciones recientes ha permitido
una revision critica de la disciplina y ha
sentado las bases para una reconstruccion
histérica mas fundamentada (Vallejos-
Sanhueza, 2025c).

Desde esta perspectiva, autores como
Vallejos-Sanhueza (2023) y Vallejos-
Sanhueza y Villar-Cavieres (2024)
sostienen que, en el plano nacional, la
psicomotricidad emerge de la
convergencia entre los &mbitos de la salud
y la educacion a fines de la década de los
sesenta y principios de los setenta. En este
contexto, las primeras intervenciones
practicas se materializaron en experiencias
pioneras desarrolladas por escuelas
especiales  vinculadas al  trabajo
hospitalario, entre ellas, las ejecutadas en
la Escuela de Educacion Especial N° 2
(1970), N° 4 (1970) y N° 32 (Osorio,
1970).

Paralelamente, el Centro de
Perfeccionamiento, Experimentacion e
Investigaciones Pedagogicas (CPEIP) del
Ministerio de Educacion (Mineduc),
institucion creada en 1967, asumio un rol
central en la formacion en la disciplina.
Las primeras capacitaciones

documentadas se realizaron en 1972, afo
en que el CPEIP imparti6é dos cursos de
nivel Dbésico de actualizacion: el
«Seminario de psicomotricidad»
(Ministerio de Educacion [Mineduc],
Centro de Perfeccionamiento,
Experimentacion e  Investigaciones
Pedagogicas [CPEIP], 1972a) y el
«Seminario de sicomotricidad en la
asignatura de educacion fisica» (Mineduc,
CPEIP, 1972b), ambos con una duracion
de 80 horas. Posteriormente, en 1976,
dicté el curso «Psicomotricidad para
especialistas de educacion diferencial» de
56 horas de formacion (Mineduc, CPEIP,
1976).

Con el tiempo, el CPEIP fortalecio su rol
formativo en psicomotricidad mediante la
realizacion de una serie de encuentros
nacionales entre 1988 y 1991 (Mineduc,
Subsecretaria de Educacion, 2024):
«Primer Encuentro de Psicomotricidad y
Educacion Fisica» desarrollado entre el 30
de agosto y el 2 de septiembre de 1988;
«Segundo Encuentro de Psicomotricidad y
Educacion Fisicay llevado a cabo entre el
14 y el 16 de diciembre de 1988; «Tercer
Encuentro de  Psicomotricidad vy
Educacion Fisica» organizado entre el 21
y 23 de marzo de 1989 y; «Cuarto
Encuentro de  Psicomotricidad vy
Educacion Fisica» ejecutado entre el 31 de
julio y el 2 de agosto de 1991.
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Para Vallejos-Sanhueza y Villar-Cavieres
(2024), este protagonismo consolida al
CPEIP como una de las primeras
instituciones en implementar acciones
sistematicas de formacion en la disciplina.
Segun estos autores, con posterioridad a la
accion del CPEIP, emergieron otras
entidades que lograron implementar
cursos de psicomotricidad, tales como las
Secretarias Regionales de Educacion
(SECREDUC) y la Direccion General de
Deportes y Recreacion (DIGEDER). No
obstante, estas instancias formativas se
limitaron a  cursos  basicos  de
actualizacion, con duraciones entre 20 y
200 horas (Mineduc, CPEIP, 2006). Ante
la ausencia de instituciones que ofrecieran
especializaciones de mayor extension y
profundidad (Vallejos-Sanhueza, 2023),
estas iniciativas cubrieron una necesidad
formativa fundamental para una disciplina
que se encontraba en pleno proceso de
crecimiento.

A inicios de la década de los noventa,
instituciones como la  Universidad
Educares, el Instituto Profesional
Providencia y la Universidad Mayor
(Mineduc, CPEIP, s.f.), inscribieron, ante
el CPEIP programas en psicomotricidad de
nivel intermedio de especializacion (entre
250 y 400 horas) y avanzados de postitulo
(640 horas minimo). Sin embargo, dichos
programas no han podido ser verificados
como efectivamente ejecutados a partir de
los registros oficiales de la Subsecretaria
de Educacion Superior del Mineduc
(Mineduc, Subsecretaria de Educacion
Superior, 2024).

Frente a este escenario, la evidencia
concreta emerge de los trabajos de
Vallejos-Sanhueza y  Villar-Cavieres
(2023), Vallejos-Sanhueza et al. (2024),
Vallejos-Sanhueza (2025a, 2025b) vy
Vallejos-Sanhueza 'y  Gurovich-Pinto
(2025), quienes documentan que la
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Universidad de Playa Ancha de Ciencias
de la Educacion (UPLA) ejecutdo en
Santiago, entre 1998 y 1999, un programa
de nivel intermedio de especializacion
denominado «Diploma en
Psicomotricidad», oficialmente inscrito y
certificado por el CPEIP por 250 horas. En
esta formacion participaron 40
profesionales de la «Escuela Diferencial F-
837 Andalue», perteneciente a la
Corporacion Municipal de Servicios y
Desarrollo de Maipu, constituyéndose, en
la practica, como la primera cohorte de
especialistas formados en Chile mediante
un programa disciplinar especifico. Este
hito, segin Vallejos-Sanhueza (2025a),
merece ser reconocido tanto académica
como histéricamente.

No obstante, la primacia como primera
formacion especializada y formadora de la
primera generacion de especialistas ha
sido historicamente adjudicada a la
Universidad Catolica del Maule (UCM)
(Valdés, 2000; Hernandez Lechuga, 2012,
2017, 2022; Gurovich, 2017; Vallejos-
Sanhueza & Villar-Cavieres, 2024),
institucion que implement6 dos versiones
de su «Diplomado en Psicomotricidad
Educativay en la ciudad de Talca: la
primera durante el afio 2000 y la segunda
en el periodo 2002-2003 (Vallejos-
Sanhueza &  Villar-Cavieres, 2023;
Vallejos-Sanhueza et al., 2024; Vallejos-
Sanhueza & Gurovich-Pinto, 2024).

Estas  discrepancias demuestran la
existencia de un corpus de informacion
sustantivo que habia  permanecido
excluido del relato histérico de la
psicomotricidad nacional, lo que ha hecho
necesaria una reconstruccion y reescritura
de la disciplina que considere de manera
integral no solo sus primeras experiencias,
sino también los programas de formacion,
la identificacion de las instituciones
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formadoras y la estimacion del nimero de
profesionales especializados.

Un ejemplo emblematico de esta necesaria
revision lo constituye el caso de la UCM,
a la cual histéricamente se le ha atribuido
una unica formacion (Hernandez Lechuga,
2012, 2017, 2022). Esta perspectiva ha
sido superada por hallazgos recientes
(Vallejos-Sanhueza &  Villar-Cavieres,
2023; Vallejos-Sanhueza & Gurovich-
Pinto, 2024; Vallejos-Sanhueza et al.,
2024), respaldados por datos
institucionales (Universidad Catolica del
Maule [UCM], 2025), que demuestran la
gjecucion de dos  versiones del
«Diplomado en Psicomotricidad
Educativa». Asimismo, se observan
inconsistencias en el numero de
especializados formados; mientras
Hernandez Lechuga (2022) reporta 30
especialistas en una TUnica cohorte,
Vallejos-Sanhueza 'y  Gurovich-Pinto
(2024), fundamentandose en registros
oficiales (UCM, 2025), rectifican esta cifra
estableciendo un total de 24 profesionales
titulados entre ambas cohortes (14 en el
afio 2000 y 10 en el periodo 2002-2003).

Este fenomeno de discrepancias no es
aislado, sino que constituye un patron
recurrente. Otro ejemplo es el caso de la
Universidad Diego Portales (UDP), donde
Vallejos-Sanhueza 'y  Gurovich-Pinto
(2024) y Larrain (s.f., citado en Hernandez
Lechuga, 2022) muestran discrepancias
notables en el namero de titulados.
Asimismo, Hernandez Lechuga (2012,
2017, 2022), Vallejos-Sanhueza et al.
(2024) y Vallejos-Sanhueza y Gurovich-
Pinto (2024), reportan variaciones en el
numero de programas ejecutados en la
Universidad  del  Pacifico (UP),
Universidad del Desarrollo (UDD) y en el
Organismo Técnico de Capacitacion
(OTEC) Hyperpraxis Limitada
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(Hyperpraxis), diferencias que impactan
directamente en el total de especializados.

La identificacion de estas inconsistencias
no se limita a un ejercicio de precision
cuantitativa o temporal, sino que
contribuye a la construccion de una
narrativa incompleta que, en palabras de
Rodriguez  (2020), distorsiona la
trayectoria real de desarrollo y debilita sus
fundamentos epistemologicos.

En este contexto, y ante las inconsistencias
metodologicas  identificadas en la
literatura reciente, las cuales han generado
resultados divergentes respecto de las
instituciones formadoras, los programas
implementados 'y el numero de
especialistas formados desde el afo 2000,
asi como a la luz de investigaciones que
han cuantificado a los profesionales
especializados en psicomotricidad en
Chile hasta 2021 (Hernandez Lechuga,
2022; Hernandez Lechuga & Martinez-
Miguez, 2024), emergen interrogantes
fundamentales que delimitan el presente
estudio: ;Cudl es el numero real de
profesionales nacionales especializados en
psicomotricidad en Chile durante el
periodo 2000-2021? ;Qué instituciones
ejecutaron programas de especializacion
en psicomotricidad durante el periodo de
estudio? ;Cudl es el numero de
especializados que cada institucion reporta
y como se distribuyen seguin el tipo de
programa de formacion (diplomado,
postitulo o magister)? ;Qué otras
inconsistencias existen, durante el periodo
2000-2021, entre los datos reportados por
las instituciones formadoras y los
registrados en la literatura especializada?
(Qué factores metodoldgicos y criterios de
delimitaciébn explican las variaciones
observadas en las diferentes fuentes
documentales consultadas?
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En consecuencia, este estudio se propone
determinar el numero total de
profesionales especializados en
psicomotricidad mediante programas de
postitulo (diplomado y postitulo) y
posgrado (magister) en Chile durante el
periodo  2000-2021, precisando su
distribucion institucional y programatica,
y analizando los factores metodoldgicos
que explican las discrepancias
documentadas, respondiendo, de esta
manera, a la imperiosa necesidad de una
reconstruccion histérica que dote a la
psicomotricidad nacional de un marco
tedrico robusto, confiable y representativo
de su verdadero proceso de avance.

Método

El presente estudio se sustenta en un
enfoque cuantitativo, cuyo objetivo central
es cuantificar un fendmeno observable
mediante la generacion de datos numéricos
susceptibles de andlisis estadistico. Segin
Albornoz et al. (2023), este enfoque “se
centra en mediciones objetivas y analisis
estadistico, matematico o numérico de los
datos recopilados mediante cuestionarios y
encuestas, o mediante el uso de técnicas
informaticas para manipular los datos
estadisticos existentes” (p. 43). En
coherencia con esta definicion, la presente
investigacion busca establecer, de manera
objetiva y sistematica, el nimero total de
profesionales nacionales especializados en
psicomotricidad, privilegiando la
precision, la fiabilidad y la generalizacion
de los resultados a partir de evidencia
empirica.

Bajo este marco, el estudio se
operacionaliza a través de un disefio
transeccional descriptivo, el cual se
caracteriza por su capacidad para medir,
identificar y describir la existencia, los
atributos y la distribucion de un fenomeno
o variable en una poblacion determinada,
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en un momento temporal especifico
(Veiga de Cabo et al., 2008; Hernandez
Sampieri et al., 2014). Aunque el periodo
de interés abarca los afios 2000 a 2021, la
recoleccion y analisis de datos se realiza en
un Unico momento o corte temporal,
capturando de manera retrospectiva el
estado acumulado del fendémeno de
estudio. Este disefio permite cuantificar y
caracterizar sistematicamente la poblacion
de profesionales nacionales especializados
en psicomotricidad, considerando
variables como el numero total de
titulados, la distribucion temporal, el tipo
de programa cursado (diplomado,
postitulo o magister) y las instituciones
formadoras involucradas.

Para el cumplimiento del objetivo
propuesto, se defini6 como poblacion de
estudio el conjunto de todas Ilas
instituciones de educacion superior y
centros de capacitacion en Chile con oferta
formativa en el d4ambito de Ila
psicomotricidad en el periodo 2000 a
2021. La seleccion de la muestra se realizo
mediante un muestreo no probabilistico
por criterio intencional (Otzen &
Manterola, 2017), procedimiento que
permite  seleccionar unidades con
caracteristicas esenciales para el problema
investigado. Los criterios de inclusion
fueron:1) Oferta académica de
perfeccionamiento, es decir, que la
institucion haya impartido al menos un
programa de postitulo (diplomado o
postitulo) y/o posgrado (magister) en
psicomotricidad, dentro del periodo
sefialado, y, 2) Integralidad curricular,
criterio que permite determinar si el
programa de estudio de dichas
formaciones se estructur6 en torno al
modelo formativo integral, fundamentado
explicitamente en la trilogia de formacion
teodrica, practica y psicocorporal.
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La aplicacion rigurosa de estos criterios
permitié delimitar una muestra final
constituida por siete instituciones, las
cuales representan el universo
identificable de universidades y centros de
capacitacion  especializados en la
disciplina en el pais durante el periodo de
analisis. Estas instituciones, listadas a
continuacion en orden cronoldgico segun
el aflo de implementacion de su primer
programa, han sido documentadas en la
literatura  especializada  nacional e
internacional por Hernandez Lechuga
(2022) y Vallejos-Sanhueza et al. (2024),
y, corresponden a: UCM, Centro de
Investigacion y  Capacitacion  en
Educacion y Psicomotricidad (CICEP),
UDP, UP, Universidad Finis Terrae
(UFT), UDD e Hyperpraxis.

La recoleccion de datos se realizo
mediante una estrategia multimétodo
estructurada en tres fases secuenciales,
siguiendo el protocolo de Vallejos-
Sanhueza  (2025b) para  garantizar
exhaustividad y confiabilidad en este
estudio descriptivo.

Fase 1: Consulta a fuentes oficiales. Se
accedio sistemdticamente a las bases de
datos de titulados del Centro de Estudios
Mineduc (Mineduc, Centro de estudios
Mineduc, 2024), disponible en su portal
https://datosabiertos.mineduc.cl/, con
informacion disponible a partir del afio
2010 a 2024, y, a las bases de datos de
titulados del sitio www.mifuturo.cl
(Mineduc, Subsecretaria de Educacion
Superior, 2025), disponibles entre los afios
2007 a 2024. Estas fuentes primarias
permitieron extraer directamente los
registros de titulados en programas de
magister, postitulo y diplomados en
psicomotricidad de tres instituciones de la
muestra: UDP, UFT y UDD.
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Fase 2: Complementacion y validacion
institucional. Frente a vacios de
informacion, se aplicé un cuestionario
estructurado a  las instituciones
formadoras. El instrumento fue
respondido y validado por escrito por la
UCM, UDP, UFT, UDD e Hyperpraxis,
constituyendo la fuente de mayor
confiabilidad.

Fase 3: Triangulacion documental. Se
realizO una revision sistematica de
literatura especializada para triangular y
completar la base de datos. Esta busqueda
identifico fuentes clave, la tesis doctoral de
Hernandez Lechuga (2022) y el articulo de
Vallejos-Sanhueza 'y  Gurovich-Pinto
(2024), que proporcionaron informacion
verificada sobre titulados de la UP y
CICEP no disponibles en los canales
anteriores.

Para asegurar la méaxima consistencia y
confiabilidad, se establecio un criterio de
jerarquizaciébn  que  priorizaba la
informacion validada directamente por las
instituciones. En casos de discrepancia, se
descartaron los datos de portales oficiales
del Mineduc y fuentes secundarias en
favor de las cifras reportadas por las
instituciones mediante el cuestionario
formal.

El procesamiento y analisis de datos se
desarrolld6 en  dos  etapas: 1)
Sistematizacion y codificacion mediante
Microsoft Excel, consolidando toda la
informacion en una base unificada con
variables de institucion formadora, tipo de
institucion, afio de titulacion y programa.
2) Andlisis estadistico  descriptivo
utilizando JAMOVI, aplicando técnicas de
frecuencias  absolutas y  relativas,
agrupacion en tablas y andlisis de
evolucion temporal para caracterizar la
especializacion  en  psicomotricidad
chilena durante 2000-2021.
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Finalmente, la investigacion se rigio por
principios éticos de integridad cientifica,
confidencialidad y transparencia
metodoldgica. Todas las fuentes fueron
debidamente citadas, y se otorgo prioridad
a los datos primarios validados,
garantizando trazabilidad y veracidad en
los resultados reportados.

Resultados

Producto del andlisis de los datos
obtenidos mediante las distintas técnicas
de recoleccion aplicadas, se identificod que
el numero total de profesionales
especializados en psicomotricidad en
Chile, entre los afios 2000 y 2021, asciende
a 1.329 especialistas. Dichos profesionales
se formaron a través de programas de
diplomado,  postitulo y  magister
impartidos  por siete instituciones,
correspondientes a cinco universidades
privadas y dos centros de capacitacion
(Tabla 1).

Tabla 1.

Especialistas en psicomotricidad
formados en Chile entre los arios 2000 y
2021, segun instituciones formadoras.

UCM  CICEP UDP uP UFT UDD Hyperpraxis

(0)) @ (€) @ ®) ©) (0]
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Total

Titulados

24 615 14 75 323 192 86

1.329

%

1.8 46,3 1,1 5,6 243 14,4 6,5

Fuente: Elaboracion propia a partir de: (1)
UCM (2025); (2) Ortega (s.f., citado en
Herndndez =~ Lechuga,  2022); 3)
Universidad Diego Portales [UDP] (2025);
(4) Haddad (s.f., citado en Hernandez
Lechuga, 2022); (5) Universidad Finis
Terrae [UFT] (2025); (6) Universidad del
Desarrollo [UDD] (2025); (7) Organismo
Técnico de Capacitacion Hyperpraxis
Limitada [Hyperpraxis] (2024).

Los resultados evidencian que, durante el
periodo analizado, la institucion que formé

100

al mayor numero de especialistas fue
CICEP, entidad privada que, desde 2005 a
2021, especializd a 615 profesionales, lo
que representa el 46,3% del total nacional.
En segundo lugar, se sitaa la Universidad
UFT, institucion privada que ha formado a
323 profesionales, lo que equivale al
24,3% del total de especialistas en el pais.
Cabe precisar que esta casa de estudios ha
formado a 274 especialistas mediante
programas de diplomado, impartidos de
manera continua desde el afio 2011.
Asimismo, entre los afios 2016, 2017 y
2019, form¢ a 49 especialistas con el grado
de «Magister en Psicomotricidad Aplicada
a la Educaciony.

En tercer lugar, se ubica la UDD,
institucion privada que, entre 2013 y 2018
dict6 8 diplomados, formando a 192
especialistas, lo que representa el 14,4%
del total nacional. En cuarto lugar, destaca
Hyperpraxis, OTEC registrado en el
Servicio Nacional de Capacitacion vy
Empleo (SENCE), el cual form6 a 86
especialistas en la disciplina, equivalente a
un 6,5% del total nacional. Esta institucion
implemento6 tres programas de formacion:
el «Diplomado en Psicomotricidad
Educativa» en la ciudad de Calama
durante 2013, y el «Diplomado de
Psicomotricidad en Educacion» en 2014,
en las ciudades de Calama y Concepcion.
En quinto lugar, se encuentra la UP,
institucion privada, con 75 profesionales
titulados, lo que equivale al 5,6% del total
nacional.

Esta institucion ejecuto tres versiones de
su «Postitulo en Psicomotricidad en el
Contexto Preventivo y Educativo» durante
los afios 2008, 2009 y 2010 (Universidad
del Pacifico [UP], 2008, 2009, 2010). En
la sexta posicion se ubica la UCM
(privada), casa de estudios que impartid
dos versiones del «Diplomado en
Psicomotricidad Educativa»
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especializando a 24 profesionales, lo que
representa un 1,8% del total nacional. Su
primer diplomado, ejecutado en el afo
2000, titul6 a 14 profesionales, mientras
que la segunda version, desarrollada entre
2002 y 2003, gradu6 a 10 especialistas.
Finalmente, en séptimo lugar, se posiciona
la UDP, institucién privada y pionera en
impartir el primer «Postitulo en
Psicomotricidad» en el pais y del cual se
titularon 14 profesionales, lo que
corresponde al 1,1% del total nacional.

Al analizar la distribucion del total de
especialistas segun el tipo de institucion
formadora, se observa que 628
profesionales (47,3%) se titularon en
programas impartidos por universidades
(UCM, UDP, UP, UFT y UDD), todas
ellas privadas. Por otra parte, los centros
de capacitacion (CICEP e Hyperpraxis)
formaron a 701 especialistas, lo que
representa el 52,7% del total. De lo
anterior se desprende que, entre las cinco
universidades que  han  impartido
programas de  especializacion  en
psicomotricidad (UCM, UDP, UP, UFT y
UDD), la UFT presenta el mayor nimero
de titulados, con 323 especialistas, lo que
equivale al 51,4% del total de especialistas
formados por las universidades. Le sigue
en importancia la UDD con 192 titulados
(30,6%), la UP con 75 (11,9), la UCM con
24 (3,8%) y, en ultimo lugar, la UDP con
14 (2,2%).

En el caso de los centros de capacitacion,
con un total de 701 especializados, CICEP
concentra 615 titulados, lo que
corresponde al 87,7% del total de
especialistas formados por este tipo de
instituciones, mientras que Hyperpraxis
ocupa el segundo lugar con 86
profesionales formados, representando el
12,3%.
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Respecto de la distribucion de los
especialistas en psicomotricidad segun el
tipo de programa de formacion
(diplomado, postitulo y magister), los
datos revelan una marcada predominancia
de los diplomados. Este nivel formativo
concentra el  89,6%  del total,
correspondiente a 1.191 profesionales. En
una proporcidn significativamente menor,
la  formaciéon mediante  postitulos
representa el 6,7% (89 especialistas),
mientras que los programas de magister
constituyen el 3,7% restante, con 49
profesionales formados. Esta
configuracién denota un perfil formativo
donde la especializacion de corta a media
duracion es el modelo preponderante,
fluctuando, segiin Vallejos-Sanhueza et al.
(2024), entre las 118 y 400 horas (Figura

).

1.191
(89,6%)

1.200
1.000
800
600
400

49
200 (6,7%) 3,7%)

Especializacion de Especializacion de Especializacion de
diplomado postitulo magister

0

Figura 1.

Especializados en psicomotricidad en
Chile segun el tipo de programa

Fuente: Elaboracion propia.

Los resultados obtenidos posibilitan una
reconstruccion parcial, aunque con relativa
precision, de la distribucion temporal de
los  especialistas  formados.  Esta
reconstruccién es viable para los afos
2000 a 2004, 2010, 2012 y 2021,
configurando un panorama
necesariamente fragmentario que, no
obstante, resulta significativo para la
comprension de la evolucion de este
campo disciplinar.
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La UCM registra la titulacion de 14
especialistas en la primera cohorte de su
diplomado, correspondiente al afio 2000.
Este nimero se mantuvo como el total
acumulado hasta mediados de 2003,
momento en que concluyd la segunda
version del Diplomado en psicomotricidad
educativa. En esta cohorte se titularon 10
profesionales, lo que elevo el acumulado
institucional a 24 especialistas, cifra
reportada y vigente hasta el afio 2004.

A partir de 2005, sin embargo, la precision
en la desagregacion temporal de los datos
se ve limitada. Tanto el CICEP como la UP
reportan sus cifras de forma agregada para
periodos extensos, sin proporcionar un
desglose anual de la ejecucion de sus
programas. Esta modalidad de reporte
imposibilita una segmentacion
cronologica precisa y una atribucion
exacta del numero de titulados a afios
especificos dentro de dichos intervalos.

El afio 2010 constituye un hito que permite
estimar con mayor precision el nimero de
profesionales especializados. La base de
esta estimacion se compone de los 24
especialistas formados por la UCM, a los
que se suman los 14 titulados en el
postitulo de la UDP durante el periodo
2006-2007. A estas cohortes se agrega la
contribucion del CICEP, que formé a 77
especialistas en el periodo 2005-2010,
dato reportado por la propia institucion
(Fundacion ~ CICEP  Psicomotricidad
[Fundacion CICEP], 2010), y de la UP, la
cual, a través de tres versiones de su
postitulo impartidas en 2008, 2009 y 2010,
formo a 75 profesionales. La integracion
de estos registros permite establecer un
consolidado de 190 profesionales chilenos
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especializados en psicomotricidad al cierre
del afio 2010.

La estimacion correspondiente al afio 2012
incorpora  una  nueva institucion
formadora, la UFT, la cual reporta la
titulacion de 20 y 12 especialistas en las
versiones de su «Diplomado en
Psicomotricidad Educativa» de los afios
2011 y 2012, respectivamente. De forma
paralela, CICEP actualiza sus cifras
reportando un acumulado de 121
profesionales formados para el periodo
2005-2012 (Hernandez Lechuga, 2012), lo
que implica la graduacion de 44 nuevos
especialistas entre 2011 y 2012. La
integracion de estos nuevos datos (32 de la
UFT y 121 de CICEP) a la base existente,
compuesta por los 24 especialistas de la
UCM, 14 de la UDPy 75 de la UP, permite
establecer un total de 266 profesionales
chilenos especializados en
psicomotricidad para el afio 2012.

La ultima estimacion  cuantitativa
consolidada corresponde al afio 2021,
periodo para el cual se registra el aporte
acumulado de siete  instituciones
formadoras. Los datos son los siguientes:
la UCM con 24 especialistas; la UDP con
14,1a UP con 75, 1a UFT con 323, la UDD
con 192, Hyperpraxis con 86 y el CICEP
con 615 especialistas formados en el
periodo 2005-2021. Esta ultima cifra se
desglosa en 121 titulados en el periodo
2005-2012 y 494 entre 2013-2021. La
suma de estos registros institucionales
permite establecer un total consolidado
de 1.329 especialistas en psicomotricidad
formados en Chile hasta el afio
2021 (Tabla 2).
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Tabla 2.
Evolucion del numero de especialistas en psicomotricidad formados en Chile al ario 2021
Institucién UCM | CICEP | UDP UP UFT UDD Hy Total
acumulado
Tipo programa Dip Dip Post | Post | Dip | Mag | Dip Dip *
2000 14 14
2001 14
2002 I 14
2003 10 24
2004 24
2005 ? 0o o -
20006 I -
2007 14 -
2008 -
2009 ] -
2010 77 75 190
2011 I 20 -
2012 121 (44) 12 266
2013 ? 19 23 28 -
2014 20 46 58 -
2015 30 39 -
2016 S/ 38 -
2017 18 ? 29 -
2018 22 18 17 -
2019 41 r 7o _
2020 45 -
2021 @94) 615 47 | o4 1329

Fuente: Elaboracién propia a partir de:
UCM (2025); Ortega (s.f., citado en
Hernandez Lechuga, 2022); UDP (2025);
Haddad (s.f.,, citado en Hernandez
Lechuga, 2022); UFT (2025); UDD
(2025); Hyperpraxis (2024); Vallejos-
Sanhueza y Gurovich-Pinto (2024);
Fundacion CICEP (2010); Hernandez
Lechuga (2012); Hy = Hyperpraxis; Dip =
Diplomado; Post = Postitulo; Mag =
Magister; * Producto de la agrupacion de

datos, entre los afios 2005-2009, 2011 y en
el periodo 2013-2020, no es posible
determinar la cantidad de titulados por
cada afio, por tanto, esos afios se
representan con el signo - ; flecha
negra indica que un programa inici6 en un
afio y finalizd6 en otro; la flecha
azul sefiala que la institucion reporta sus
datos de forma agregada. La UP presenta
75 titulados en el periodo 2008-2010
(Haddad, s.f., citado en Hernandez
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Lechuga, 2022) mientras que CICEP
reporta 77 especialistas entre 2005-2010
(Fundacion CICEP, 2010), 121 entre
2005-2012 (Hernandez Lechuga, 2012) y
615 entre 2005-2021 (Ortega, s.f., citado
en Hernandez Lechuga, 2022); la flecha
roja representa la diferencia entre
periodos. Asi, entre 2010 y 2012, CICEP
muestra 44 nuevos especialistas y, entre
2012y 2021, la misma institucion presenta
494 nuevos titulados.

Los datos cuantitativos obtenidos permiten
identificar  dos  fases  claramente
diferenciadas en la formacion de
especialistas en psicomotricidad en Chile.
Durante los primeros doce afios de
desarrollo de la oferta formativa
especializada (periodo 2000-2012), se
registro la titulacién de 266 profesionales.
En contraste, en el periodo subsiguiente de
nueve afnos (2013-2021), esta cifra
experimentd un crecimiento exponencial,
con 1.063 nuevos especialistas formados.
Este salto representa un aumento
cuadruplicado (aproximadamente 400%)
en el volumen total de profesionales
titulados, evidenciando una aceleracion
notable y una consolidacion cuantitativa
de la disciplina (Figura 2).

)
266
190 .

=
14 14 14 24 24 B
Q= ol tn g v OO~ ST n oD
OO Q QO QO Q QO Qe e e ol ol
[=3E=IN=R K=} oiIololoo o oo oo
L I o I o BN o BUAN o BN o NN o IR NAN o BN o BV o IO o BN o IO & BN & RO o B o B o IO o NN o BN & I o |

Periodo 2000-2012 Periodo 2013-2021

Figura 2.
Registro de especialistas en sus dos

periodos: 2000-2012 y 2013-2021
Fuente: Elaboracion propia.
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Este incremento no puede ser atribuido
unicamente a una prolongacion temporal,
sino que refleja factores estructurales de
maduracion del campo. En primer lugar, se
observa una expansion significativa de la
oferta institucional. Si en el primer periodo
la formacion estuvo concentrada en cuatro
instituciones (UCM, CICEP, UDP, UPy la
incorporaciéon tardia de UFT), en la
segunda fase se consolida la participacion
de al menos siete entidades, con la
incorporacion de actores como la UDD e
Hyperpraxis. Esta diversificacion del
mapa formativo amplio la cobertura
geografica y el acceso a los programas.

En segundo lugar, el analisis de las cifras
institucionales revela un proceso de
consolidacién y escalamiento de centros
ya establecidos. El caso méas emblematico
es el del CICEP, que incrementd su
produccion de especialistas desde 121 en
el periodo 2005-2012, a 615 en el lapso
2005-2021. Esto implica que, en los nueve
anos del segundo periodo, esta institucion
formo6 a 494 profesionales, una cifra que
por si sola supera el total de titulados en
todo el primer periodo nacional. De
manera similar, la UFT mostré un
dinamismo considerable, pasando de 32
especialistas formados hasta 2012 a un
acumulado de 323 en 2021, lo que denota
una capacidad de graduaciéon sostenida y
en aumento.

Finalmente, el crecimiento cuadruplicado
en la formacion de especialistas, lejos de
ser un mero dato estadistico, constituye un
hito inequivoco en la trayectoria de la
psicomotricidad en Chile. Este salto
cuantitativo, que refleja la confluencia de
una mayor legitimacion social 'y
académica, una demanda profesional en
expansion y la capacidad de respuesta del
sector privado, marca una transicion
definitiva desde una fase pionera de
volumen moderado hacia una etapa de
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expansion y consolidacion numérica. Esta
transformacion no solo altera el panorama
cuantitativo, sino que redefine
cualitativamente el estatus de la disciplina.
Al instaurarla como un ambito de
conocimiento especializado con una base
profesional significativa, genera
imperativamente la necesidad de nuevos
debates sobre su estandarizacion, su
practica profesional y su desarrollo futuro
dentro del sistema nacional.

Discusion

El presente estudio tuvo como objetivo
determinar el numero de profesionales
especializados en psicomotricidad en
Chile durante el periodo 2000-2021. Los
resultados establecen la existencia de
1.329 especialistas en la disciplina
formados por siete instituciones. Estos
hallazgos, basados en fuentes primarias,
objetivas y verificables, permiten construir
un consolidado robusto sustentado en
informacion empirica confiable. No
obstante, la investigacion se ve limitada
por la escasez de literatura especializada
que integre evidencia sistematica sobre el
tema, lo cual restringe las posibilidades de
analisis comparativo y dificulta la
profundizacion del fenomeno.

Al contrastar los resultados con Ia
literatura existente, se observa que,
Hernandez Lechuga y Martinez-Minguez
(2024) determinan en “1.289” (p. 10) los
profesionales especializados en
psicomotricidad en Chile entre 2000 y
2021. Por su parte, Herndndez Lechuga
(2022) presenta cifras divergentes en su
tesis doctoral: inicialmente menciona un
total de "1.189" (p. 173) especializados,
mientras que posteriormente sita la cifra
en "1.289" (p. 292). Esta inconsistencia
interna no recibe explicacion en el trabajo
original. No obstante, ambos registros
permiten establecer un contraste con los
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1.329 especialistas identificados en el
presente  estudio, lo que sugiere
variaciones en los criterios de recopilacion
y/o fuentes de informaciéon entre las
investigaciones.

En este caso, las divergencias detectadas
pueden explicarse, en parte, por las
dimensiones analiticas definidas por
Vallejos-Sanhueza 'y  Gurovich-Pinto
(2024): escuelas formadoras, nimero de
programas y numero de titulados, a las que
se suma una dimension emergente
propuesta por Vallejos-Sanhueza (2025a),
relativa a formaciones de orientacion
instrumental no consideradas en estudios
previos.

En relacion a la primera dimension, se
observa que Hernandez Lechuga (2022)
identifica siete instituciones al afio 2021:
UCM, UDP, UDD, UP, UFT, Hyperpraxis
y Fundacion CICEP Psicomotricidad
(Fundacion CICEP). Esta informacion
coincide, en gran parte, con el registro de
Vallejos-Sanhueza et al. (2024), quienes
también documentan siete instituciones
formadoras para el mismo periodo, pero
presentan una  secuencia temporal
diferente con base en el afio de ejecucion
de su primer programa de formacion,
siendo: UCM, CICEP, UDP, UP, UFT,
UDD e Hyperpraxis. La discrepancia
sustancial entre ambos autores radica en la
denominacion de una institucion: mientras
Hernandez Lechuga (2022) consigna la
Fundacion CICEP, Vallejos-Sanhueza et
al. (2024) registran a CICEP, atribuyendo
ambos el inicio de actividades formativas
al ano 2005. No obstante, es preciso
sefalar que la Fundacion CICEP fue
constituida legalmente en 2017, iniciando
sus actividades operativas recién en abril
de 2018 (Fundacién CICEP, 2022a).
Ademas, cabe destacar que esta institucion
proyectd su primera formaciéon de
diplomado en psicomotricidad con salida
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en educacion o atencioén temprana para el
afio 2022 (Fundacion CICEP, 2022b), por
lo que queda formalmente excluida del
periodo de andlisis 2000-2021 que
comprende este estudio. Esta delimitacion
temporal resulta metodolégicamente
crucial, pues permite  diferenciar
nitidamente entre CICEP, activo desde
2005 y responsable de la titulacion de 615
especialistas en el periodo estudiado, y la
Fundacion CICEP, cuya oferta formativa
especializada se  implementd con
posterioridad al  marco  temporal
establecido. Por consiguiente, se establece
que las siete escuelas formadoras de
especialistas en psicomotricidad en Chile
al 2021 corresponden, en orden
cronoldgico, a: UCM, CICEP, UDP, UP,
UFT, UDD e Hyperpraxis, siendo estas
mismas instituciones las consideradas en
el presente estudio. Estos hallazgos
concuerdan con lo establecido por
Vallejos-Sanhueza 'y  Gurovich-Pinto
(2024), quienes identifican el mismo
conjunto de instituciones formadoras para
el  subperiodo  2000-2012.  Dicha
investigacion determina que, segun el
orden histoérico de implementacion de sus
programas de  especializacion, las
entidades formadoras fueron la UCM,
CICEP, UDP, UP y UFT, secuencia que es
confirmada de manera exacta por los
resultados del presente estudio.

En cuanto a la tipologia institucional, la
evidencia corrobora que, hasta el afio
2021, la oferta formativa especializada en
psicomotricidad ha estado circunscrita
exclusivamente a instituciones de caracter
privado, ya sean centros de capacitacion o
universidades. Este hallazgo converge con
los estudios de Vallejos-Sanhueza y
Gurovich-Pinto  (2024) y Vallejos-
Sanhueza et al. (2024), quienes han
documentado el rol protagdénico del sector
privado en el desarrollo de la disciplina en
el contexto nacional.
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En primer término, Vallejos-Sanhueza y
Gurovich-Pinto (2024) establecen que,
durante el periodo inicial de doce afios de
formacion especializada (2000-2012), esta
“se  desarroll6 bajo el amparo
predominante de instituciones privadas,
las que, a pesar de representar el caracter
empresarial y lucrativo de la educacion
privada en el pais, demostraron mayor
capacidad para atraer estudiantes
interesados en programas especificos,
como los de  especialista en
psicomotricidad” (p. 723). Los resultados
de la presente investigacion confirman
integramente estos antecedentes,
constatando que, para el afio 2012, la
totalidad de los 266 especialistas
nacionales formados en el area lo fueron
bajo la responsabilidad exclusiva de
instituciones privadas de educacion
superior y capacitacion.

En segundo lugar, los hallazgos obtenidos
se alinean con lo reportado por Vallejos-
Sanhueza et al. (2024). Su investigacion,
orientada a identificar las instituciones
formadoras y describir sus programas de
especializacion ejecutados entre 2000 y
2024, demuestra que la formacion de
especialistas a nivel de diplomados,
postitulos y magister ha sido impartida
mayoritaria, cuando no exclusivamente,
por entidades privadas. Dichos autores
enfatizan que la accion de estas
instituciones ha sido determinante para la
ampliacion del campo profesional de la
psicomotricidad,  diversificando  sus
ambitos de intervencion hacia areas como
la atencion temprana, la educacién, la
terapia psicomotriz y la
gerontopsicomotricidad.

La segunda  dimension  analizada
corresponde al nuimero de programas
impartidos,  variable que presenta
discrepancias relevantes entre la literatura
existente y los hallazgos de esta
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investigacion. En relacion con la UCM,
Hernandez Lechuga (2012, 2017, 2022)
consigna Unicamente una formacion,
aunque difiriendo en el afio de ejecucion.
Mientras Herndndez Lechuga (2012,
2017) expresa que la formacion se dicto
entre 2000 y 2001, Hernandez Lechuga
(2022) la ubica en el afio 2000. En este
sentido, el presente estudio identifica la
ejecucion de dos  versiones del
«Diplomado en Psicomotricidad
Educativay, la primera en el afio 2000 y la
segunda en el periodo 2002-2003. Esta
ultima cifra concuerda con lo reportado
por Vallejos-Sanhueza (2023), Vallejos-
Sanhueza y Villar-Cavieres (2023),
Vallejos-Sanhueza et al. (2024), Vallejos-
Sanhueza y Gurovich-Pinto (2024),
Vallejos-Sanhueza (2025a), Vallejos-
Sanhueza (2025b) y con la informacion
oficial proporcionada por la propia
universidad  (UCM,  2025).  Otra
divergencia se encuentra respecto a la UP,
donde Hernandez Lechuga (2012, 2017) le
atribuye una version del postitulo en
psicomotricidad con dos anos de duracion
(2009-2010), mientras que Haddad (s.f.,
citado en Herndndez Lechuga, 2022)
expresa tres versiones en el periodo 2006-
2008. El presente estudio determina que la
UP dict6 3 versiones del postitulo en los
afios 2008, 2009 y 2010 (UP, 2008, 2009,
2010), dato que coincide con lo reportado
por Vallejos-Sanhueza et al. (2024) y
Vallejos-Sanhueza 'y  Gurovich-Pinto
(2024).

Un caso andlogo se presenta en la UDD,
cuya oferta formativa es registrada por
Larrain (s.f,, citado en Hernandez
Lechuga, 2022) entre los afos 2013 a
2015, periodo en que dictd cinco
diplomados (Vallejos-Sanhueza et al.,
2024). No obstante, esta investigacion
verifica la continuidad de sus programas
hasta 2018, identificando un total de ocho
diplomados disciplinares, dato
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corroborado por fuentes oficiales del
Mineduc (Mineduc, Subsecretaria de
Educacion Superior, 2025), por Vallejos-
Sanhueza et al. (2024) y por la propia
institucion (UDD, 2025), 5 cohortes del
«Diplomado en Psicomotricidad y
Estrategias en Educacion», entre 2013 y
2015, y 3 wversiones del «Diplomado
Internacional en Psicomotricidad,
Desarrollo y Juego», entre 2016 y 2018.
Por su parte, Hyperpraxis ejecutd tres
programas entre 2013 'y 2014
(Hyperpraxis, 2024), y no uno como
consigna Herndndez Lechuga (2022).
Estas divergencias en el registro del
nimero de  programas impartidos
constituyen una variable explicativa
fundamental para las  diferencias
cuantitativas observadas en el total de
especialistas titulados identificados por las
distintas fuentes.

La  tercera  dimensiéon  analizada,
posiblemente la mas determinante,
corresponde al numero de especialistas
formados por institucion. Al respecto, se
constatan discrepancias significativas con
la literatura previa que explican las
variaciones en los totales reportados. En la
UCM, mientras Hernandez Lechuga
(2022) registra 30 titulados en una unica
formacion, esta investigacion identifica 24
profesionales (14 en 2000 y 10 en 2002-
2003), cifra concordante con Vallejos-
Sanhueza y Gurovich-Pinto (2024) y
fuentes institucionales (UCM, 2025). En el
caso de la UDP, Larrain (s.f., citado en
Hernandez Lechuga, 2022) consigna la
formacion de 30 profesionales cifra que
difiere significativamente de los 14
especialistas titulados identificados por el
presente estudio y reportados por la propia
institucion (UDP, 2025). Por su parte,
Vallejos-Sanhueza 'y  Gurovich-Pinto
(2024) informan 11 titulados, en base a los
registros del Centro de Estudios del
Mineduc (Mineduc, Centro de Estudios
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del Mineduc, 2024) y de la Subsecretaria
de  Educacién  Superior (Mineduc,
Subsecretaria de Educacion Superior,
2025).  Estas  diferencias  reflejan
variaciones metodoldgicas en los criterios
de recopilacion de informacion, por lo que
en este caso se privilegia la fuente primaria
institucional como la mas confiable, es
decir, UDP (2025)

En cuanto a la UP, que impartio tres
versiones de su  «Postitulo en
Psicomotricidad en el Contexto Preventivo
y Educativo» entre 2008 y 2010, los datos
proporcionados por Haddad (s.f., citado en
Hernandez Lechuga, 2022) indican la
formacion de 75 profesionales. Aunque
esta informacion no cuenta con
verificacion en los registros del Mineduc o
del CPEIP, se mantiene en este estudio al
corresponder a testimonio directo de la
directora académica responsable, lo que
constituye una fuente primaria de alta
fiabilidad, pese a la ausencia de respaldo
documental formal. Respecto a la UDD, se
constata también discrepancias
significativas en las cifras de titulados.
Mientras Larrain  (s.f., citado en
Herndndez Lechuga, 2022) reporta 100
especialistas titulados entre 2013 y 2015,
los registros institucionales (UDD, 2025)
documentan 106 titulados para ese mismo
periodo. Esta divergencia se amplia al
considerar el ciclo completo de formacion
(2013-2018), donde la institucion registra
un total de 192 profesionales egresados de
sus programas de diplomado (UDD,
2025). La consistencia de las fuentes
institucionales y la extension del periodo
formativo respaldan la mayor cifra
reportada en esta investigacion. En la
UFT, Haddad (s.f., citado en Hernandez
Lechuga, 2022) atribuye la formacion de
311 profesionales mediante diplomados y
83 mediante programas de magister. Sin
embargo, los registros institucionales
actualizados (UFT, 2025) indican 274
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titulados en diplomados y 49 en magister,
totalizando 323 especialistas formados
hasta 2021. Respecto a Hyperpraxis, las
diferencias son mas pronunciadas.
Mientras Hernandez Lechuga (2022)
reporta 45 profesionales titulados en una
unica formacion durante 2014, el presente
estudio, basandose en informacion oficial
de la OTEC Hyperpraxis (Hyperpraxis,
2024), registra 86 especialistas graduados
en tres diplomados ejecutados entre 2013
y 2014. En cuanto a CICEP, la institucion
reporta la formacion de 615 especialistas
en psicomotricidad hasta 2021 (Ortega,
s.f., citado en Hernandez Lechuga, 2022),
cifra que coincide plenamente con los
datos confirmados por esta investigacion.

En conjunto, el analisis comparativo
revela variaciones significativas en cinco
de las siete instituciones examinadas
(UCM, UDP, UFT, UDD e Hyperpraxis).
La cifra total de 1.329 especialistas
identificada en este estudio contrasta tanto
con los “1.189” (p. 173) y “1.289” (p. 292)
reportados por Herniandez Lechuga
(2022), como con los “1.289” propuestos
por Hernandez Lechuga y Martinez-
Minguez (2024, p. 10). Estas diferencias,
lejos de constituir simples desviaciones
numeéricas, reflejan discrepancias
metodoldgicas profundas en la
delimitacion de fuentes, criterios de
inclusion y procedimientos de
verificacion. En consecuencia, la decision
de basarse principalmente en los registros
institucionales validados representa un
fundamento sélido para sostener la
objetividad y fiabilidad de los resultados
presentados por esta investigacion.

Una dimension emergente en esta
discusion, documentada recientemente por
Vallejos-Sanhueza (2025a), corresponde a
las formaciones de postitulo y posgrado en
psicomotricidad omitidas en los registros
de Hernandez Lechuga (2012, 2017, 2022)
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como de Vallejos-Sanhueza y Gurovich-
Pinto (2024). Investigaciones consecutivas
(Vallejos-Sanhueza &  Villar-Cavieres,
2023; Vallejos-Sanhueza et al., 2024;
Vallejos-Sanhueza, 2025b) evidencian la
realizacion de programas especializados
entre 1998 y 2021, destacando el
«Diploma en Psicomotricidad» de la
UPLA (1998-1999) que form6é a 40
docentes de educacion diferencial, el
«Magister en Psicomotricidad» de la
Universidad de Tarapacéa (2006-2009) con
4 graduados en Arica; siete versiones del
«Diplomado en Psicomotricidad y
Desarrollo» de la Universidad de La
Frontera (2007-2012, 2016) que titularon a
85 profesionales en Temuco; y el
«Diplomado en Psicomotricidad» de la
Universidad Adventista en Chillan (2009)
con 13 egresados. A estos programas se
suman 8 diplomados implementados por la
OTEC Altogrado. Capacitaciones y
Servicios en conjunto con la Sociedad
Global de Capacitaciones Chile entre
2018-2021, aunque sin registro de
titulados.

Estos antecedentes revelan la
especializacion de, al menos, 142
profesionales adicionales no

contabilizados en estudios previos, lo que
modificaria sustancialmente el universo de
especialistas en Chile. Vallejos-Sanhueza
(2025a) fundamenta la legitimidad de estas
formaciones en su sustento tedrico
disciplinar y en los referentes que las
consignan, planteando la necesidad
imperativa de su incorporacion en el
registro histérico de la psicomotricidad
nacional para una comprension integral de
su desarrollo.

De este modo, el andlisis integral de las
dimensiones metodoldgicas
fundamentales, la  delimitacion de
instituciones formadoras, el registro de
programas impartidos y el conteo de

Revista Académica Internacional de Educacion Fisica
Volumen 6, Numero 2, pp 01-21, 2026 ISSN: 2745-1887

profesionales titulados, permite explicar
de manera consistente las variaciones
cuantitativas en los resultados reportados
por los diferentes estudios sobre la
formacion en psicomotricidad en Chile.

Los hallazgos de esta investigacion se
sustentan en el contraste sistematico de
fuentes primarias y registros oficiales,
estableciendo un paradigma metodologico
que supera las limitaciones de estudios
precedentes los cuales dependian
principalmente de datos secundarios no
verificados y de criterios de delimitacion
variables. Esta rigurosidad metodoldgica
no solo contribuye a resolver las
inconsistencias historicas en la
cuantificacion del profesional nacional
especializado, sino que también genera
una base de datos confiable y replicable
que trasciende el mero ejercicio
cuantitativo al proporcionar las bases para
comprender la evolucion estructural del
campo disciplinar. La identificacion de
1.329 especialistas, respaldada por una
verificacion  documental  exhaustiva,
representa un hito en la caracterizacion de
la psicomotricidad en Chile, aunque
simultaneamente revela la necesidad
permanente de fortalecer los mecanismos
de registro, sistematizacion y actualizacion
de datos que aseguren la continuidad y
transparencia del conocimiento
disciplinar.

Las evidencias recopiladas resaltan la
necesidad de avanzar hacia la creacion de
mecanismos nacionales de registro,
acreditacion y reconocimiento profesional
en psicomotricidad. La falta de wuna
regulacion estatal u oficial que estandarice
los criterios de formacion y las
competencias limita la visibilidad y la
legitimidad del campo. Por consiguiente,
es necesario establecer un marco
institucional que coordine la oferta
académica, la practica profesional y la
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investigacion, permitiendo que la
psicomotricidad se promueva como una
disciplina reconocida dentro de los
sistemas educativos y de salud del pais.

Conclusiones

El campo de la formacion especializada en
psicomotricidad en Chile (2000-2021)
evidencia un crecimiento sostenido,
aunque heterogéneo, reflejado en la
coexistencia de multiples instituciones
formadoras y en la diversidad de enfoques
curriculares. La identificacion de 1.329
profesionales especializados representa
una contribucion sustancial al capital
humano del 4rea. Sin embargo, las
discrepancias cuantitativas con estudios
precedentes revelan desafios
metodoldgicos persistentes que pueden
desencadenar imprecisiones sustantivas y
distorsionar el andlisis del desarrollo
historico de la disciplina en el pais. La
consistencia demostrada entre los registros
institucionales y los hallazgos de esta
investigacion confirma la necesidad de
criterios metodologicos estandarizados y
de un acceso sistematico a fuentes
primarias para garantizar la precision y
comparabilidad de futuras mediciones.

Al privilegiar el contraste meticuloso entre
fuentes, la verificacion institucional y el
uso de datos oficiales, este estudio
establece un nuevo estandar metodoldgico
para la produccion de conocimiento
estadistico en el 4ambito de Ila
psicomotricidad nacional. Mas que
resolver diferencias numeéricas, este
enfoque inaugura un paradigma de
investigacion replicable y transparente,
orientado a fortalecer la trazabilidad y
legitimidad de los datos. La trascendencia
de este aporte radica en la capacidad para
transformar un panorama caracterizado
por la fragmentacién informativa y las
discrepancias metodoldgicas en un marco
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de referencia unificado y
metodologicamente transparente.

Mas alla de su valor como medicion
histérica, este consolidado representa la
materializacion de un paradigma de
investigacion replicable y actualizable,
que favorece el monitoreo de la evolucion
de la disciplina con una precision hasta
ahora inédita. En este contexto, la
proyeccion principal de este trabajo
trasciende su resultado cuantitativo
inmediato, al sentar las  bases
metodologicas para desarrollar
investigaciones complementarias  que
permitan desagregar estos datos por afio,
género y campo de intervencion
especifico. La obtencion de un conjunto
estadistico integral y verificable, que este
estudio hace tangible por primera vez, se
erige como un hito sin precedentes a nivel
nacional y como un pilar indispensable
para la maduracion disciplinar de la
psicomotricidad a nivel local, permitiendo
trazar su evolucidon con precision, evaluar
su pertinencia formativa y, en ultima
instancia, proyectar su reconocimiento
profesional con un sustento empirico
solido e incuestionable.

Ademéds de la cuantificacion de
especialistas, los resultados nos permiten
reflexionar sobre el devenir
epistemologico de la actividad psicomotriz
como disciplina cientifica. La expansion
de los programas y la diversidad
institucional no solo muestran una
demanda de formacidn, sino también una
busqueda de legitimidad académica y
consolidacioén tedrico-practica. En este
contexto, la construccion de una base de
datos empirica, como la que aqui se
presenta, constituye un paso decisivo hacia
la generacion de un conocimiento
sistematico y verificable que sitlia a la
psicomotricidad chilena en didlogo con los
avances internacionales de la disciplina.
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